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Johdanto

Elektroniikkajatetta syntyy maailmassa joka
vuosi yha enemman nopean teknologisen
kehityksen, yhteiskuntien vaurastumisen ja
kuluttajien tiiviin vaihtorytmin siivittamina.
Elektroniikkajate, eli e-jate, vaatii erityista
huomiota jatteistd puhuttaessa, silla useimmat
elektroniset laitteet sisaltavat seka arvokkaita
ettd vaarallisia metalleja ja aineita. Samalla e-
jatteen ymparistollisesti ja sosiaalisesti kestdva
kasittely on kallista ja vaativaa. Yksittdinen laite
saattaa sisdltad kymmenia eri aineita, joten sen
asianmukainen kasittely vaatii oikeanlaista tek-
niikkaa ja asiantuntijuutta.

Kasittelyn vaativuus luo kannusteita lansimaa-
laisille toimijoille siirtda kasittely kehitysmaihin,
joissa e-jatetta koskevat lait eivat ole yhta
tiukkoja, tai niita ei noudateta yhta tiukasti, ja
kasittelyyn on saatavilla runsaasti halpaa tyo-
voimaa (EEA 2012). Kehitysmaissa puutteelliset
valineet ja informaatio kierratykseen liittyen
ovat aiheuttaneet tilanteen, jossa elektroniik-
kajatettd “kierratetadn” kasin purkamalla ja
polttamalla. Tekniikat ovat usein erittdin haital-
lisia niin ihmisille kuin ymparistolle. Myrkyllista
savua joutuu hengityselimiin ja vaarallisia ainei-
ta padsee maaperaan. Kasittelyssa keskitytaan
my0ds usein vain rahallisesti arvokkaiden ainei-
den talteenottoon, jolloin muut potentiaalisesti
hyddynnettavat aineet menevat hukkaan ja
jaavat saastuttamaan ymparistda.

Elektroniikkajatteen oikeanlaisen kierratyksen
varmistamiseksi on luotu erilaisia lakeja ja
saadoksia, jotka pyrkivat ohjaamaan e-jatetta
viralliseen, valvottuun jarjestelmaan (ks. luku
virallinen kierratysjarjestelma). Suuri osa
e-jatteesta ei kuitenkaan koskaan paady naihin
virallisiin keraysjarjestelmiin vaan vuotaa niiden
ohi. Lainsaadanto ja valvonta eivat ole toimivia

eivatka riittavia estamaan jatteen laitonta kulje-
tusta kehitysmaihin. Lansimaista kulkeutuu luul-
tavimmin satoja tuhansia tonneja jatetta joka
vuosi kehitysmaihin, pdaasiassa Lansi-Afrikkaan
ja Aasiaan.

My6s Suomesta paatyy e-jatetta kehitysmaihin.
Viranomaiset ovat saaneet kiinni e-jatetta tayn-
na olleita kontteja, jotka ovat olleet |1ahddssa
kehitysmaihin. Lisdksi tullin tilastot antavat viit-
teita siita, etta tullin haaviin jadneet kontit ovat
vain jaavuoren huippu.

Suomessa vain noin puolet e-jdtteesta paatyy
viralliseen kierratysjarjestelmaan. Virallisella
kierratys- ja kerdysjdrjestelmalla tarkoitetaan
EU:n tuottajavastuudirektiivin myéta syntynei-
den tuottajayhteisdjen ja kunnallisten kerdys-
jarjestelmien harjoittamaa kerdys- ja kierratys-
toimintaa, jota myds valvotaan viranomaisten
toimesta. Epavirallisella kierratysjarjestelmalla
tarkoitetaan kaikkea taman ulkopuolelle jaavaa
toimintaa. Virallisen jarjestelman ulkopuolella
on paljon laillisia toimijoita, jotka kierrattavat
laitteet asianmukaisesti ja huolellisesti, mutta
myds toimijoita, joiden kautta e-jatetta paatyy
kehitysmaihin.

Ottaen huomioon elektroniikkajatteen suuren ja
kasvavan maaran, seka sen sisaltavan vaaral-
listen aineiden kirjon, on e-jatteen paatymista
kehitysmaihin tutkittu huomattavan vahéan niin
Suomessa kuin maailmallakin. Viime vuosina
kiinnostus e-jatetta kohtaan on maailmalla kas-
vanut jatteen sisaltamien aineiden kohonneiden
maailmanmarkkinahintojen vuoksi. Téman sel-
vityksen tarkoituksena on osaltaan lisata tut-
kimusta ja keskustelua suomalaisen e-jatteen
paatymisesta kehitysmaihin.



TUTKIMUKSEN METODIT

Tata selvitystd varten on haastateltu eri e-
jatteen parissa toimivia viranomaisia, kuten
Suomen ymparistokeskuksen ja tullin edustajia.
Lisaksi tutkimuksessa on hyddynnetty tullin
ulkomaankauppatilastoja, jotka ovat vapaasti
saatavilla ULJAS-tietokannassa. Selvitysta var-
ten on myds kayty lépi aiempia tutkimuksia,
selvityksia ja tiedonantoja e-jdtteestd. Vaikka
Suomen osalta tutkimusta e-jatteestd on tehty
suhteellisen vahan, kansainvalista tutkimusta
on jonkin verran saatavilla. Euroopan unionin
viranomaiset ovat tutkineet e-jatteen paatymis-
ta kehitysmaihin Euroopasta. Lisdksi eri kan-
salliset viranomaiset (mm. Iso-Britanniassa ja
Espanjassa, ks. infoboksi Euroopan jéateralli)
ja kansalaisjarjestot (mm. Greenpeace) ovat
tehneet omia tutkimuksiaan. YK ja muut kan-
sainvaliset tahot ovat tehneet tutkimuksia Afri-
kassa, mm. Ghanassa ja Nigeriassa, e-jatteen
maahantuonnista ja sen vaikutuksista ymparis-
toon ja ihmisiin.

Kun on kysymys elektroniikkajatteesta, on ol-
tava hyvin varovainen tiedon hankinnassa ja
tulkinnassa. Ensinnakin tietoa jatteista on hyvin

vaikea saada. Elektroniikkaa tuotetaan miljoo-
nia tonneja vuodessa, ja ndma laitteet paatyvat
tuhansien eri toimijoiden kautta joka puolelle
maailmaa kaytettaviksi. On hyvin vaikeaa arvi-
oida, minne tuo elektroniikkavuori paatyy, kun
se saavuttaa elinkaarensa paan. Erityisesti pie-
nelektroniikasta syntyneen jatteen maaraa on
hankala arvioida, silla laitteilla on usein monta
omistajaa niiden elinkaaren aikana. Pienelektro-
niikkaa on myds helppo sdilyttaa tai heittaa pois
sekajatteen mukana pienen kokonsa vuoksi.
Lukijan on hyva pitad mielessa, etta elektroniik-
kajatteen tarkkoja maaria on erittdin hankala
arvioida.

E-jatteen dumppaus kehitysmaihin tapahtuu
Iahes aina laittomasti. Transaktioista ei valtta-
matta kirjaudu mitaan tietoa minnekaan, kun
toiminta tapahtuu harmaan talouden piirissa.
Téma vaikeuttaa tiedonsaantia suuresti. Liséksi
yritykset voivat liikesalaisuuteen vedoten olla
antamatta tietoja lahettamistaan elektroniik-
kalaitteista. Esimerkiksi tallaisten syiden takia
kokonaiskuvan saaminen e-jatteen maarista ja
kulkureiteista kehitysmaihin on hyvin hankalaa.
Joitain arvioita on kuitenkin mahdollista tehda.



Mita on e-jate?

Elektroniikkajatetta syntyy kaytosta poistetuista
sahko6- ja elektroniikkalaitteista (SE-laitteet).
Elektroniikkajatteesta kdytetdan lainsaadan-
nollisissa ja virallisissa yhteyksissa nimitysta
sahko6- ja elektroniikkaromu (SER). Tassa sel-
vityksessa kaytetdan yksinkertaisuuden vuoksi
nimitysta elektroniikkajate tai e-jate, joka on
sama asia kuin sahkoé- ja elektroniikkaromu.

Sahko- ja elektroniikkalaitteella tarkoitetaan lai-
tetta, joka toimiakseen asianmukaisesti tarvit-
see sahkdvirtaa tai sahkdémagneettista kenttaa
tai joka on tarkoitettu téllaisen virran tai kentan
synnyttamiseen, siirtdmiseen tai mittaamiseen
ja joka on suunniteltu kaytettavaksi enintaan
1000 voltin vaihtojannitteelld tai enintdén 1500
voltin tasajannitteella. ™!

Kaytosta poistetuista sahko- ja elektroniikkalait-
teista tulee e-jatetta. Jatettd ovat komponentit,
osakokoonpanot ja muut laitteelle kuuluvat ma-
teriaalit, jotka ovat osa tuotetta silloin, kun se
poistetaan kaytostd. Tallaisia ovat esimerkiksi
kdnnykka ja sen akku. [

Maailmanlaajuinen e-jaite:

¢ 10 % monitoreita

e 10 % televisioita

e 15 % tietokoneita, puhelimia, fakseja
yms.

e 15 % DVD- ja videosoittimia, CD-soitti-
mia

o 20 % jaakaappeja

e 30 % pesukoneita, kahvinkeittimid, p6-
lynimureita, silitysrautoja, leivénpaahti-
mia yms. (UNEP/GRID-Arendal 2006).

MITEN PALJON E-JATETTA SYNTYY?

YK:n arvion mukaan elektroniikkajatettd syntyy
maailmassa vuosittain noin 20 — 50 miljoonaa
tonnia (UNEP 2005). Maara vastaa jaterekkajo-
noa, joka ulottuu puolivaliin maapallon ympari
(Nordbrand 2009). Euroopassa e-jatetta on
arvioitu syntyvan vuosittain noin 8 — 10 miljoo-
naa tonnia, kun otetaan huomioon elektroniikan
elinika ja markkinoille lasketut maarat (EEA
2012). Elektroniikkajate on myds yksi nopeim-
min kasvavista jatelajeista. On arvioitu, etta
elektroniikkajatteen maara tulee kasvamaan 3
— 5 % vuodessa (UNEP 2005).

MINNE E-JATE PAATYY?

On arvioitu, ettd keskimaaraisesti vain 10 % (2
-5 miljoonaa tonnia) koko maailmassa synty-
vasta e-jatteesta kierratetadn virallisissa jarjes-
telmissa (EIA 2011; Nordbrand 2009). Ei voida
tarkkaan sanoa, minne loput 90 % e-jatteesta
paatyy. Osa luultavasti paatyy kaatopaikoille,
osa kuluttajien laatikoihin ja osa kehitysmaihin
"kierratettavaksi” epavirallisissa jarjestelmissa.
Siitd, miten paljon e-jatettd paatyy kehitysmai-
hin yhteensa, ei ole tarkkoja lukuja saatavilla.
Tiedetaan kuitenkin, etta jatettd viedaan kehi-
tysmaihin luultavasti satoja tuhansia tonneja
vuodessa. Viennille on selked taloudellinen
kannuste; esimerkiksi Ruotsissa tietokoneen
kierrattdminen maksaa kierrattdjalle 10 euroa,
kun Intiassa epavirallisella sektorilla tietoko-
neen kierrattamisen hinnaksi tulee 1,5 euroa
(Nordbrand 2009). Samalla kaytetty elektroniik-
ka saattaa olla kehitysmaissa arvokasta sen
sisdltamien komponenttien ja metallien vuoksi.
Saadakseen muutaman kallisarvoisen kaytetyn
elektroniikkalaitteen elektroniikkakauppiaat
saattavat olla valmiita vastaanottamaan myos
e-jatetta (Greenpeace 2008b).



Vuonna 2008 koko EU:ssa kerattiin virallisesti
yhteensa 3,4 miljoonaa tonnia e-jatetta. Sama-
na vuonna uutta elektroniikkaa tuli markkinoille
10,2 miljoonaa tonnia (European Environmental
Agency, EEA, 2012). Jos ajatellaan, ettd jatet-
ta syntyy suunnilleen saman verran kuin uutta
elektroniikkaa tulee myyntiin, huomataan, etta
noin 7 miljoonaa tonnia e-jatetta on havinnyt
virallisten lukujen ulottumattomiin. Euroopan
ymparistokeskus EEA (2012) arvioi, etta huo-
mattava osa on voinut |ahted laittomasti kehi-
tysmaihin. Jos sovelletaan erdissa EU-maissa
tehtyja laskelmia koko EU:n tasolle, EEA arvioi,
etta laitonta e-jatettd/kaytettyja (kenties rikki-
naisid) laitteita lIdhtee EU:sta 550 000 — 1 300
000 tonnia vuodessa. Vuoden 2008 mittarilla
tama tarkoittaisi siis noin 5 — 13 % kaikes-

ta syntyneesta jatteesta EU:n alueella. (EEA
2012.) EU onkin maailmanlaajuisesti merkittava
e-jatteen vieja. Esimerkiksi Nigeriassa tehdyssa
tutkimuksessa huomattiin, etta yli 75 prosenttia
tuodusta kaytetysta elektroniikasta/e-jatteesta
tuli Euroopan alueelta (Secretariat of the Basel
Convention SBC 2011).

Suomessa e-jatettd syntyy Toppilan (2011) tut-
kimuksen mukaan noin 90 000 — 106 000 ton-
nia vuodessa. Toppila arvelee, etta epavirallisel-
le sektorille tédsta maadrasta paatyy noin 40 — 50
% eli 36 000 — 53 000 tonnia vuodessa.

Yhdysvalloissa, joissa jatteesta saddetyt lait
ovat lI6yhempia, e-jatettd katoaa runsaasti vi-
rallisten jarjestelmien ulkopuolelle. Basel Action
Network (2002) arvioi, etta 50 — 80 % Yhdys-
valloissa kerdtysta e-jatteesta paatyy vientiin
halvemman kasittelyn maihin kuten Kiinaan.

Suurimpia e-jatteen vastaanottajamaita ovat Af-
rikassa Ghana ja Nigeria (SBC 2011). Aasiassa
suuria vastaanottajamaita ovat mm. Kiina, Intia
ja Pakistan (Greenpeace 2009). Kehitysmaissa
my0s yhteiskunnan vaurastuminen kiihdyttaa
teknologian kaytén kasvua, mikd yhdessa maa-
hantuodun kaytetyn elektroniikan ja e-jatteen
kanssa luo tilanteen, jossa e-jatettd syntyy erit-
tdin suuria maarid vuodessa.



E-jatetta koskeva

lainsaadanto

Monet elektroniikkalaitteet sisaltdvat vaarallisia
aineita (ks. luku Elektroniikkajédtteen aihe-
uttamia ongelmia kehitysmaissa). Kanny-
koista ja kannettavista tietokoneista I6ytyvat
kannettavat akut, kuvaputkimonitorit ja piirile-
vyt ja monet muut osat siséltavat ihmiselle ja
ymparistolle vaaralliseksi luokiteltuja aineita.
Vaarallisten aineiden viennista ja siirroista mai-
den valilld on saadoksia niin maailmanlaajui-
sesti kuin Euroopan sisalla. EU on erikseen
saatanyt elektroniikkajatetta koskevan tuottaja-
vastuudirektiivin.

BASELIN SOPIMUS

Kansainvalinen vaarallisten jatteiden maan
rajojen ylittdvien siirtojen ja kasittelyn valvon-
taa koskeva Baselin yleissopimus tuli voimaan
1992.81Tahan pdivaan mennessa 179 maata
on ratifioinut sopimuksen. EU on ratifioinut
sopimuksen, mutta esimerkiksi Yhdysvallat ei
kuitenkaan ole ratifioinut Baselin sopimusta.
Sopimuksella pyritéan estédmaan vaarallisten
jatteiden siirto maasta toiseen, erityisesti lan-
simaista kehitysmaihin, taloudellisen hyédyn
tavoittelun ja vastuun siirron takia ihmisten ja
ympariston oikeuksien kustannuksella. Sopi-
muksessa todetaan, etta vaarallisten jatteiden
ja muiden jatteiden kasvava maara ja moninai-
suus, seka tallaisten jatteiden maan rajat ylit-
tavat siirrot, muodostavat kasvavia terveys- ja
ympadristéuhkia. EU-maiden ja muiden osallistu-
vien maiden on joka vuosi raportoitava Baselin
sihteeristdlle sen vuoden vaarallisen jdtteen
viennista, tuonnista ja synnysta. Vuonna 1995
sovittiin lisdyksesta (Ban Amendment), joka
maadrittaa, ettd on kiellettya vieda vaarallista
jatettd OECD-maista ei-OECD-maihin. OECD-
maiden sisdllakin vaarallisten jatteiden siirto

edellyttda lupamenettelya. Suomessa lupame-
nettelya ja jatteiden siirtoa valvoo Suomen Ym-
paristékeskus (SYKE). Lisaksi useat maat ovat
laatineet omia kansallisia ja alueellisia lakejaan
vaarallisten jatteiden tuonnin estamiseksi.

TUOTTAJAVASTUU

Euroopan unioni on luonut omia séaddksiaan
varmistamaan elektroniikkajatteen oikeanlai-
sen kasittelyn ja kerdyksen. Tuottajavastuu eli
WEEE-direktiivi astui voimaan EU:n alueella
vuonna 2003 ja se paivitettiin toukokuussa
2012. Direktiivi pyrkii ensisijaisesti ehkdisemaan
elektroniikka- ja sahkéromun, eli e-jatteen, syn-
tymistd ja edistdémaan syntyneen romun hyoty-
kayttéa. #105]

Tuottajavastuu sahko- ja elektroniikkalaitteissa
tarkoittaa, ettd laitteen tuottajalla tai sen am-
mattimaisella maahantuojalla on velvollisuus
ensisijaisesti edistaa kaytosta poistettujen lait-
teiden uudelleenkdyttéa seka vastata niista ai-
heutuneista kustannuksista. Jos uudelleenkayt-
to ei kuitenkaan ole mahdollista, on tuottajalla/
maahantuojalla velvollisuus huolehtia markki-
noille tuomiensa sahko- ja elektroniikkalaittei-
den asianmukaisesta kerdyksestd, esikasitte-
lysta, hyddyntamisestd ja muusta jatehuollosta
seka niista aiheutuneista kustannuksista.

Eri sahko- ja elektroniikkalaitteiden luokille

on saadodksessa maaritelty kerdystavoitteet.
Elektroniikkajatteen vahimmaiskeraysasteeksi
EU-maissa on maaritelty 45 % markkinoille saa-
tettujen sahké- ja elektroniikkalaitteiden kes-
kimaaraisen painon prosentuaalisena osuutena
vuoteen 2016 mennessa ja 65 % vuoteen 2019
mennessa. Tuottajat ovat vastuussa nadiden ke-



raystavoitteiden toteutumisesta. Lisaksi kaikilla
elektroniikan jalleenmyyijilld on 1.5.2013 Iahtien
vastaanottovelvoite uuden vastaavan laitteen
oston yhteydessa.

Vaikka tuottajavastuudirektiivin tarkoitus on
hyva, sen on epailty lisddvan e-jatteen vientia
kehitysmaihin kerdys- ja kierratystavoitteiden
aiheuttamien kustannuksien kiertdmiseksi.

ELEKTRONIIKAN VIENTI UUDELLEEN-
KAYTTOON

Vaarallisen e-jatteen vienti OECD-maiden ul-
kopuolelle on edelld mainittujen sopimusten
ja sdadosten nojalla kiellettya, mutta kaytetyn
elektroniikan vienti on sallittua. Kehitysmaihin
paatyykin paljon elektroniikkajatetta naamioi-
tuna kaytetyksi, uudelleenkayttda odottavaksi
elektroniikaksi. Vienti on sallittu edellyttaen,
etta laitteet ovat lIdhtdmaassa testattuja ja
toimiviksi todettuja. Todellisuudessa voi olla

erittdin hankala valvoa, ovatko vientiin lahtevat
laitteet oikeasti toimivia vai eivat. Lain mukaan
kaytetyn laitteen saa vieda ulkomaille, jos laite
on mm.:

e Tarkastettu, testattu ja merkitty.
o Pakattu kunnolla kuljetuksen ajaksi. !

Kaytannossa on vaikeaa kontrolloida kaik-

kea maasta lahtevaa elektroniikkaa ja sita,
ovatko laitteet asianmukaisesti testattu-

ja ja merkittyja. Talla hetkella tullilla ei ole

eri nimikkeita kaytetylle ja uudelle vientiin
lahtevalle elektroniikalle. Viejan ei siis

tarvitse erikseen merkita tavaraa kaytetyksi,
jolloin tullin olisi helpompi tarkistaa lahtevaa
kaytettya elektroniikkaa selvittadkseen, onko
se asianmukaisesti pakattu, yms. Puutteellinen
nimikejarjestelma heikentaa tiedonsaantia kay-
tetyn elektroniikan vientiin Idhtevistd maarista.
Suuri osa laittomista jatteensiirroista kehitys-
maihin tapahtuukin “uudelleenkdytté6n” mene-
misen varjolla.



Kierratys Suomessa

Suomessa e-jatteen parissa toimivat yhteisot
ja yritykset voidaan jakaa karkeasti kahteen eri
luokkaan: virallisiin ja epavirallisiin. Viralliseen
e-jatteen kerdys- ja kierratysjarjestelmaan kuu-
luvat tuottajayhteisot (ks. alla) seka kunnalliset
toimijat. Epaviralliseen kerdys- ja kierratysjar-
jestelmaan kuuluvat siis kaikki tuottajayhtei-
sojen ja kunnallisten toimijoiden ulkopuolelle
jaavat toimijat. Tama ei kuitenkaan automaatti-
sesti tarkoita, ettd epaviralliset toimijat toimisi-
vat laittomasti.

Virallisen kerdysjarjestelman hyoéty verrattuna
epaviralliseen on se, etta jarjestelmaan kuu-
luvat jatteiden kerddjat ovat velvollisia rapor-
toimaan keratysta ja kierratetysta e-jatteesta
vuosittain valvovalle viranomaiselle. Toiminta
on valvotumpaa ja nadin voidaan olla varmempia
siitd, etta elektroniikkajate tulee kierratettya
asianmukaisilla tavoilla.

VIRALLINEN KIERRATYSJARJESTELMA

Suomeen on syntynyt tuottajavastuudirektii-
vin myota tuottajayhteisdja, jotka huolehtivat
elektroniikantuottajien ja -jalleenmyyjien ke-
raysvelvollisuudesta yhteisesti. Talla hetkella
tuottajayhteisdja on viisi. Suurimmat elektronii-
kan tuottajat ja jalleenmyyjat hoitavat kerdys-
ja kierratysvelvoitteensa ndiden tuottajayhtei-
sdjen kautta. Yritykset ovat tuottajayhteistjen
jasenia. Tuottajayhteistt tekevét yhteistyota
kunnallisten toimijoiden kanssa ja ovat velvol-
lisia raportoimaan maarista ja toiminnastaan
viranomaisille. Toimintaa valvoo Pirkanmaan
ELY-keskus.

Toppilan (2011) tutkimuksen mukaan kaikesta
syntyvasta elektroniikkajatteestd 50 — 60 %

paatyy Suomessa viralliseen kierratysjarjestel-
maan ja 40 — 50 % paatyy epaviralliseen jarjes-
telmaan. E-jatteen paatyminen viralliseen kier-
ratysjarjestelmaan riippuu monista eri seikoista,
kuten siitd, minka kokoinen laite on kyseessa
tai miten paljon se sisaltda arvokkaita metalle-
ja. Erdan tutkimuksen mukaan EU-alueella eri-
tyisesti pienimpien, alle kilon painoisten sahkdo-
ja elektroniikkalaitteiden paatyminen viralliseen
kierratysjarjestelmaan on vahaista; vain noin
20 — 30% paatyy viralliseen kierratysjarjestel-
maan (Huisman, Magalini, Kuehr, Maurer 2007).
Pienesta kulutuselektroniikasta puhuttaessa
kuluttajien kdytds on suuressa roolissa. Pienet
laitteet unohtuvat helpommin pdytalaatikkoon
tai paatyvat sekajatteen sekaan. Namakin lait-
teet olisi kuitenkin tarkea saada kierratetyksi,
silla silloin niistd saataisiin uusiokayttdéon tarkei-
ta mineraaleja ja metalleja.

Elektroniikkajatetta, joka sisaltad hyvin korkei-
ta metallipitoisuuksia, paatyy vield harvemmin
viralliseen kerdysjarjestelmaan kuin muuta e-
jatettd. Korkean metallipitoisuutensa ja erdiden
metallien korkeiden maailmanmarkkinahintojen
vuoksi jate on arvokasta ja erilaiset epaviralliset
toimijat, kuten romunkeraajat, pyrkivat talléin
haalimaan naita laitteita itselleen, joko kehi-
tysmaihin lahetettavaksi tai itse purettavaksi.
(Toppila 2011). On vaikeaa arvioida, mihin hei-
dan keraamdnsa romu paatyy, silld epavirallisia
teita kulkevaa e-jatetta on hankala valvoa.

Viralliseen kierratysjarjestelmaan paatyva e-jate
kasitelladn Suomessa lahes aina asianmukai-
sesti. Ylitarkastaja Teemu Virtanen Pirkanmaan
ELY-keskuksesta kertoo, ettd tuottajayhteistt
kasittelevat lahes kaiken niille saapuneen jat-
teen Suomessa, ja ulkomaille niista viedaan
vain murto-osa — namakin padasiassa jo erotel-



tuja/kasiteltyja metalleja (Virtanen 2012). Viral-
listen tilastojen mukaan noin 99 % viralliseen
kierratysjarjestelmdan paatyneesta e-jatteesta
ainakin esikasitelldén Suomessa (Ignatius, Myl-
lymaa & Dahlbo 2009).

Virallisesta jarjestelmasta tavoitellaan taloudelli-
sesti arvokasta e-jatetta myytdvaksi/purettavak-
si epavirallisia teita. Tuottajayhteis6 SERTY:n ja
teollisen kierratysyritys Kuusakosken edustajat
kertovat, ettd he saavat toistuvasti myyntipyyn-
toja heidan vastaanottamastaan kaytetysta
elektroniikasta. Pyynnot tulevat useimmiten
yksityishenkil6ilta, jotka haluavat luultavimmin
vdlittaa e-jatetta kehitysmaihin. (Puumalainen
2012; Pohjanpalo 2012.) SERTY:n toiminnan-
johtaja Arto Puumalainen kertoo, etta kevaalla
2012 he saivat viikoittain kyselyja Itd-Aasian
suunnalta elektroniikan ostamisesta.

EPAVIRALLINEN JARJESTELMA

Metallien, kuten kuparin, arvon noustessa maa-
ilmanmarkkinoilla epavirallinen e-jatteen kerays
on lisdantynyt. Asianmukainen kierratys on
kallista ja epavirallisilla markkinoilla on mahdol-
lisuus saada suuriakin summia e-jatteesta. Voi-
daan puhua myo6s "kermankuorinnasta”, jossa
epadviralliset toimijat haalivat itselleen arvok-
kaan romun ja jattavat vahemman arvokkaan
romun virallisille toimijoille kerattéavaksi ja kasi-
teltdvaksi (Kautto, Kauppila & Lonkila 2009).

Erilaiset lailliset ja laittomat epaviralliset toi-
mijat keraavat mm. kaytettyja matkapuhelimia
seka tietokoneita ja lahettdvat niita esimerkiksi
kehitysmaihin taloudellisen hyédyn saamiseksi.
Romun myyjat voivat saada Interpolin (2009)
mukaan sahko- ja elektroniikkaromun myyn-
nista voittoa jopa 450 euroa/tonni. Kaytetyista
tietokoneista taas saatetaan maksaa 50 — 200
puntaa (eli n. 60 — 245 euroa) mallista riippuen
(Interpol 2009).

On arvioitu, ettd 80 % e-jatteestd, joka ei
paddy viralliseen keraysjarjestelmaan, paatyy
erilaisille virallisen jarjestelman ulkopuolella
toimiville tahoille. Noin 20 % jaa siis lojumaan
kuluttajien laatikoihin tai paatyy kaatopaikalle.
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(Toppila 2011.) Naita virallisen jarjestelman
ulkopuolella olevia toimijoita ovat mm. erilaiset
yritykset, jotka tarjoavat kuluttajalle korvausta
heidan vanhasta laitteestaan ja pyrkivat saa-
maan rahallista hybétya ohjatessaan laitteita
eteenpadin. Nama toimijat saattavat lahettaa
laitteet eteenpdin kehitysmaihin uudelleenkay-
tettaviksi. Talla hetkella ei tiedeta, minne suuri
osa virallisen kerdysjarjestelman ulkopuolelle
jadvasta e-jatteestd lopulta paatyy ja millaisissa
oloissa jate kasitellaan.

Suomenkin markkinoille on viime vuosina nous-
sut erilaisia toimijoita, jotka lupaavat kuluttajille
rahallista korvausta vanhoista kdnnykéista ja
tietokoneista. Nama toimijat eivat kuulu viralli-
seen kerdysjarjestelmaan, eika heidan toimin-
nastaan siten ole tarkkoja tietoja saatavilla.
Heidan toimintansa on kuitenkin tdysin laillista.
Yksi naista toimijoista on kannykkarahaksi.fi,
jonka toimintaideana on korjata vanhoja puhe-
limia ja myyda niitéd eteenpdin mm. kehitysmai-
hin.

Kannykkarahaksi.fi:n toimitusjohtaja Richard
Fieldhouse kertoo, etta Suomessa heidan kaut-
taan kierratykseen tulee noin 50 000 puhelinta
vuodessa. Palveluun voi ldhettaa seka rikkinai-
sia ettd ehjia puhelimia. Yritys tarkastaa Field-
housen mukaan Suomessa kaikki laitteet ja la-
hettda sitten uudelleenkdytettavat Eurooppaan.
Laitteista paatyy n. 70 % Eurooppaan, 20 %
Aasiaan ja 10 % Afrikkaan. (Fieldhouse 2012.)
Tarkempia tietoja yritysten toiminnasta on liike-
salaisuuslain vuoksi ldhes mahdotonta saada.

KULUTTAJAT

Varsinkin pienelektroniikan, kuten kannykdiden
ja mp3-soittimien osalta ongelmana on tuottei-
den hamstraus kuluttajien toimesta. Kannykoéita
jaa usein jopa vuosiksi lojumaan kayttamat-
tomina koteihin. Jos ndma laitteet saataisiin
kiertoon, sdastettaisiin huomattavia maaria
luonnonvaroja. Eradssa tutkimuksessa arvioitiin,
etta jos kaikki matkapuhelimen kayttajat maa-
ilmassa veisivdt edes yhden vanhoista laitteis-
taan kierrdtykseen, ja puhelimet kierratettaisiin
oikein, puhelinten valmistuksessa kdytettavia



raaka-aineita saastyisi noin
240 000 tonnia. Kasvihuo-
nepaastbissa saavutettaisiin
vdhennys, joka vastaa neljan
miljoonan auton poistamis-
ta liikkenteesta. (Digitoday
2008.)

Kuluttajalla on mahdollisuus omalta osaltaan vai-
kuttaa e-jatteen asianmukaiseen kierratykseen ja sdastaa
luonnonvaroja. Vuoden 2013 toukokuusta ldhtien puhelimen
voi vieda uutta ostaessa elektroniikkaliikkeeseen kierratetta-
vaksi. Myds useat kunnalliset jatteenkeraystoimipisteet vas-
taanottavat e-jatettd. Lahimman toimipisteen I6ytaa
www.kierratys.info -sivuilta.

Poika kay lapi e-jatetta arvokkaiden osien Ioytamiseksi Alaba-torilla Lagosissa, Nigeriassa.
©2006 Basel Action Network (BAN)
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Kehitysmaat ja e-jate

E-JATTEEN PAATYMINEN KEHITYSMAIHIN

Suuri osa elektroniikkajatteesta paatyy kehitys-
maihin uudelleenkdyttéon menemisen varjolla,
tai kokonaan vaaralla nimikkeelld. Tavarat maa-
ritellaan kaytetyksi elektroniikaksi, taikka muuk-
si tavaraksi, vaikka ne tosiasiassa olisivatkin
kayttokelvotonta romua. Esimerkiksi Suomen
tullilla ei ole erikseen nimiketta kaytetylle elekt-
roniikalle, joten kaiken maasta lahtevan elekt-
roniikan valvonta on vaikeaa ja tyolasta.

Arviot siitd, miten paljon kehitysmaihin saapu-
vasta “uudelleenkayttéon” tarkoitetusta elekt-
roniikasta on kaytanndssa jatettd, vaihtelevat
suuresti. On arvioitu, ettd mm. tietokoneista

ja niiden osista 25 — 75 % on uudelleenkayt-
toon kelpaamatonta romua (Puckett, Adesanya,
Davis & Saidu 2005; Greenpeace 2008).

Ghana ja Nigeria on havaittu paaasiallisiksi kay-
tetyn elektroniikan/elektroniikkajatteen tuonnin
vayliksi Afrikkaan (Ogungbuyi, Nnorom, Osiban-
jo, Schluep 2012). Tutkittaessa Ghanaan paa-
tyvaa elektroniikkaa selvisi, etté vuonna 2009
noin 70 % kaikesta maahan tuodusta elektro-
niikasta oli kdytettya. Tasta 30 % oli rikkindista
ja olisi siis pitanyt luokitella e-jatteeksi. Tasta
30 prosentista puolet oli korjattavissa, mutta
puolta ei enaa voinut korjata. Korjattavaksi
kelpaamatonta jatetta oli siis 40 000 tonnia
Ghanaan viedysta elektroniikasta. (SBC 2011.)
Maara vastaa lahes puolta Suomessa vuosittain
syntyvasta e-jatteen maarasta. Erdan arvion
mukaan Nigeriaan tuoduista kaytetyista tietoko-
neista jopa 75 % oli jatetta (Puckett ym. 2005).
Uudelleenkaytettavéksi tuoduista toimivista lait-
teista taas on mahdotonta sanoa, miten kauan
ne toimivat maahan saapumisen jélkeen.

Miehet polttavat e-jatettd Ghanan paakaupungissa Accrassa. ©2009 Basel Action Network (BAN)
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E-JATTEEN AIHEUTTAMIA ONGELMIA KE-
HITYSMAISSA

Elektroniikkajate saattaa sisaltda lahes kaikkia
alkuaineita alkuainetaulukosta — niin haitallisia
kuin haitattomiakin. Laitteiden oikeanlainen ja
asiantunteva kierratys on erittdin térkeda paitsi
resurssien talteen ottamisen kannalta myds jat-
teen ympéristd- ja terveysvaikutusten minimoimi-
seksi. Elektroniikkajatteen vadranlainen kasittely
vahingoittaa ymparistda ja ihmisia seka kiihdyttaa
luonnonvarojen kulutusta.

Kehitysmaissa e-jatteen kierratys tapahtuu suu-
reksi osaksi epdvirallisilla kierratyspaikoilla, ih-
misten takapihoilla ja kujilla. E-jatteen kierratysta
koskeva lainsaadanto ja infrastruktuuri on usein
puutteellista. Toisaalta vaikka lainsaddanto olisi
riittdva, lakia ei valttamatta noudateta tai valvota.
Esimerkiksi Nigeriassa ja Ghanassa e-jatteen kier-
ratys ja kerdys tapahtuu lahes kokonaan epavi-
rallisella sektorilla. Kierratystyota tekevat ihmiset
ovat usein maalta muuttaneita siirtolaisia, joilla

ei ole mahdollisuuksia kunnolliseen toimentuloon
omalla paikkakunnallaan. Merkittdva osa esimer-
kiksi Ghanan ja Nigerian e-jatteen "kierrattajista”
tienaa alle 1,25 dollaria paivassa ja elda nain
kdyhyysrajan alapuolella. (SBC 2011.) Toisaalta
jatebisnes voi olla hyvinkin kannattavaa, varsinkin
jatettd maahantuovalle yrittajalle.

ESIMERKKINA GHANA

Kehitysmaiden ihmisille vaarallinen kierrdtys saat-
taa olla ainut vaihtoehto saada toimeentuloa.
Usein vaarallista kierratystyota tekevilla ei ole
mahdollisuuksia muuhun tyéhon ja he joutuvat
olosuhteiden pakosta tekemaan vaarallista ty6ta,
kenties tietamattdmina sen haittavaikutuksista
omalle terveydelle ja/tai ymparistolle.

Kaytetylld elektroniikalla voidaan myds tukea
kehitysta. Eri elektroniset laitteet saattavat olla
tarkea valine niin koulunkaynnin, elinkeinonhar-
joittamisen kuin kansalaisaktiivisuudenkin kannal-
ta. Elektroniikan merkitystd eldmanlaatuun kehi-
tysmaissa ei sovi vahatella, mutta on muistettava
my0s elektroniikan suuren maaran aiheuttamat
ongelmat niiden kayttdidan paattyessa. Kaytetyn
elektroniikan kayttdika saattaakin olla varsin lyhyt
maahan saapumisen jalkeen, riippuen laitteen
iastd ja kunnosta.

Oikeanlaisilla kierratysmekanismeilla esimerkiksi
kannykoista, televisioista ja tietokoneista voitaisiin
hyddyntda 60 — 90 % joko energiana tai materi-
aaleina (Nordbrand 2009). Kuitenkin vain osalla
elektroniikan sisaltamasta metallista on korkea
jalleenmyyntiarvo, ja kierratys kehitysmaissa kes-
kittyy naiden taloudellisesti arvokkaiden metallien
eristamiseen elektroniikkajatteesta. Talldin loput
metallit, joita elektroniikkajate sisaltaa, jaavat
kerdamatta ja paatyvat kaatopaikoille tai romu-

Lansi-Afrikka, erityisesti Ghana ja Nigeria, ovat suurimpia kaytetyn elektroniikan vastaan-
ottajamaita. Vuonna 2009 Ghanaan tuotiin 215 000 tonnia elektroniikkaa, josta 70 % oli kaytettya.
Tasta 30 % oli jatettd. (Amoyaw-Osei, Agyekum, Pwamang, Mueller, Fasko, Schluep 2011.)

Ghanassa elektroniikkajdtettd syntyy vajaa 200 000 tonnia vuodessa. Suomessa e-jatetta
syntyy noin 100 000 tonnia vuodessa. Monin verroin Suomea kdyhempi Ghana tuottaa siis lahes
puolet enemman e-jatettd kuin korkean teknologian maa Suomi. Ghanan vdestémaara on noin
25 miljoonaa, mutta yli puolet (54 %) vaestosta elaa alle 2 dollarilla paivassa. (SBC 2011.) Lisaksi
Ghanassa vain 5,1 % vaesttsta omistaa tietokoneen. Suuri e-jatteen syntymaara johtunee osaksi
maahan saapuvasta suuresta madrasta kaytettya elektroniikkaa, josta suurin osa on vanhoja laittei-
ta, joiden kayttdaika on jo maahan saapuessa suhteellisen lyhyt. Uuden elektroniikan tuotanto on
Ghanassa hyvin vadhaistd. Suurin osa Ghanaan tulevasta tai sielld syntyvasta e-jatteestd kasitellaan
epavirallisella sektorilla, ihmisille ja ymparistolle haitallisilla tavoilla. (Amoyaw-Osei ym. 2011.)

Greenpeacen (2008b) raportin mukaan suurin osa Ghanan suurimmalla e-jatteen "kierratys-
torilla” Agbobloshiessa tydskentelevista oli 11 — 18-vuotiaita nuoria poikia/miehid, mutta joukossa oli

my®s niinkin nuoria kuin 5-vuotiaita.
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kasoihin ymparistodn. Myds nama taloudellisesti
vdhemman arvokkaat metallit olisi térkeda saada
talteen, jotta niiden kaivuuta maaperasta voitai-
siin vahentaa. Kaivostoiminta on usein ymparis-

tollisesti ja sosiaalisesti kestdmatonta, varsinkin

kehitysmaissa.

IHMISET JA YMPARISTO KARSIVAT E-
JATTEESTA

Kehitysmaissa elektroniikkajate puretaan ja
"kierratetdan” usein alkeellisissa oloissa. Tyo
tehdaan kasin, ilman suojavarusteita. Purku- ja
kierratystekniikoihin kuuluvat mm. kaapeleiden
avoin poltto esim. kuparin esiin saamiseksi.
Polttamisen yhteydessa ilmaan ja maaperaan
purkautuu haitallisia aineita, jotka voivat vahin-
goittaa ymparistéa ja ihmisia. Piirilevyjen liuot-
taminen hapossa eri metallien irti saamiseksi on
myds yleista. Piirilevyt sisaltdvat mm. brominoi-
tuja tulenestoaineita, jotka hajoavat hitaasti ja

SAASTUNUT KAUPUNKI

kasautuvat ymparistéon. Ihmisilla pitkaaikainen
altistuminen niille saattaa johtaa oppimis- ja
muistivaikeuksiin. Sikidn altistuminen tulenesto-
aineille on linkitetty kaytéshairidihin. (Cobbing
2008.)

Suuri ongelma ovat kuvaputkimonitorit, jotka
ovat litteiden nayttéjen tultua markkinoille
poistuneet lahes kokonaan kaytdstd. Monet
kuvaputkimonitorit paatyvatkin kierratettavaksi
kehitysmaihin, sillda monitorit ovat hankalia ja
kalliita kierrattad asianmukaisesti mm. niiden
sisdltaman myrkyllisen lyijyn vuoksi. Lyijy on
haitallista ihmisille ja ymparistélle. Se aihe-
uttaa vahinkoa keskus- ja dareishermostolle,
verenkiertojarjestelmalle, munuaisille ja lisadn-
tymiselimille. Lyijy voi my6s haitata lapsen
aivojen kehittymista. Jo pienina annoksina al-
tistuminen lyijylle saattaa johtaa alentuneeseen
alykkyysosamaaraan ja kaytdshairidihin. Luon-
nossa lyijy on vahingollista eldimille, kasveille ja
mikro-organismeille. (BAN 2002.)

Nakyma sisalta ta-
losta, jossa poltetaan
maahantuotuja tie-
tokoneen osia. Guiyu,
Kiina. ©2009 Basel
Action Network (BAN)

Kiinassa Guyin kaupungissa e-jatetta on “kierratetty” alkeellisin menetelmin jo 1990-luvun
alusta asti. 60 — 80 % kaupungin 132 000 asukkaasta on osallistunut e-jatteen kierrdtykseen. Mene-
telmiin kuuluvat mm. elektroniikkalaitteiden avoin poltto taloudellisesti arvokkaiden metallien erottami-
seksi. E-jatteen polttopaikoilla maapera on todettu niin saastuneeksi eri myrkyllisista aineista, etta vesi
on osittain juomakelvotonta. Kuitenkin ihmiset asuvat, tydskentelevdt ja viljelevat maata nailla alueilla,
suurilta osin tietamattémina riskeista. (Yu, Markus, Engwall, Rotander, Larsson, Wong, Roland 2008.)
Lapsilla veren lyijypitoisuus on havaittu erittdin korkeaksi, mika aiheuttaa vakavia haittoja lasten terve-
ydelle (Huo, Peng, Xu, Zheng, Qiu, Qi, Zhang, Han & Piao 2007). Lisaksi 80 %:lla lapsista on hengitys-
sairauksia (Sepulveda, Schluep, Renaud, Streicher, Kuehr, Hageliiken & Gerecke 2010).
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Suomalaisen e-jatteen
matka kehitysmaihin

Eri tutkimukset ja tdma selvitys antavat viitteita
siitd, ettd myds Suomesta paatyy e-jatetta ke-
hitysmaihin. Koska uudelleenkaytté6n menevia
kaytettyja laitteita ei tarvitse erikseen rapor-
toida viranomaisille ja tullilla ei ole kaikkeen
vientiin menevan tavaran valvontaan tarpeeksi
resursseja, on vaikeaa arvioida miten paljon
Suomesta lahtevasta elektroniikkatavarasta on
kaytettya; mika on aidosti uudelleenkayttéon
tarkoitettua toimivia laitteita; mika on jatetta
ja miten paljon ylipaataan tavaraa lahtee (Ni-
kander 2012). Se, etta tavaraa ldhtee ja paatyy
kehitysmaihin kuitenkin tiedetaan.

Tulli on saanut pistotarkastuksissaan kiinni
e-jatettd tdynna olevia kontteja, jotka ovat ol-
leet matkalla kehitysmaihin. E-jatetta paatyy
kehitysmaihin Suomesta luultavasti niin uudel-
leenkdyttdé6n menemisen varjolla kuin esim.
kaytettyjen autojen seassa. Nikanderin (2012)
mukaan SYKE ja Suomen tulli ovat yhdessa
I6ytaneet e-jatteeksi luokiteltavaa tavaraa kehi-
tysmaihin lahtevien kaytettyjen autojen seasta
ja sisaltd. Myds Pohjanpalo (2012) Kuusakoski
Oy:lta kertoo kuulleensa tapauksista, joissa
autojen sisalle on dumpattu e-jatettd. Suomen
ymparistokeskus ei kuitenkaan voinut luovuttaa
tietoa siitda, mitka yritykset tai toimijat ovat ol-
leet laittoman dumppauksen takana.

Puckett ym. tekivat vuonna 2005 tutkimuksen
Nigeriaan maahantuodusta e-jatteesta. Epavi-
rallisilta e-jatteen kierratyspaikoilta 16ytyneiden
jatteiden joukossa oli mm. kopiokoneita ja
keskusyksikoita, joista l6ytyi eri suomalaisten
yritysten ja organisaatioiden leimoja.

Tullin mukaan vuoden 2011 loppupuolella ja
vuonna 2012 tullissa havaittiin useampia tapa-
uksia, joissa on ollut kyse jatteeksi luokiteltavan

tavaran, paaasiassa kadytetyn elektroniikkajat-
teen ja kylmalaitteiden, kuljettamisesta Suo-
mesta edelleen Afrikan maihin.

Vuonna 2012 tullissa jai kiinni yhteensa kolme
tapausta, jossa oli kyse e-jatteen tai muun jat-
teen viennistd Suomesta. Jatteita yritettiin vieda
Suomesta yhteensa noin 30 tonnia. Tapauksia
on tutkittu joko ympariston turmelemisina, ym-
paristorikkomuksina tai vaarallisen aineiden kul-
jetusrikkomuksina. Yhdessa tapauksessa kaksi
Ghanaan matkalla ollutta konttia oli lastattu
tayteen televisioita, jadkaappeja ja muita sahko-
laitteita ilman suojaavia pakkauksia tai todisteita
laitteiden toimivuudesta. Yhden tapauksen osal-
ta asian esitutkinta on edelleen kesken. (Happo
2012.) Tulli ei luovuta tietoja toimijoista.

Tullissa on myds havaittu vuosina 2011 — 2012
yhteensa seitseman tapausta, joissa on ollut
kyse laittomasta akkujen maastaviennista. Ta-
varoita yritettiin vieda yhteensa 11 747 kg:n
edestd. (Happo 2012.) Tulli ei kuitenkaan
kertonut, mika oli ndiden jatteiden paamaa-
rd. Tuottajayhteisd SERTY:n ja kierratysyritys
Kuusakosken edustajat ovat kuitenkin molem-
mat maininneet kuulleensa tapauksista, joissa
akkuja on viety laittomasti Baltian maihin (Puu-
malainen 2012; Pohjanpalo 2012). Kiinni jaa-
neet ovat luultavasti vain jadvuoren huippu.

Elektroniikkajatetta viedaan kehitysmaihin ja
erityisesti Afrikkaan my®és muiden EU-maiden
kautta. Suuri madra e-jatetta paatyy kehitys-
maihin nimenomaan Euroopan satamien kautta.
Vuonna 2012 Rotterdamin satamasta I6ydettiin
Suomesta lahtenyt kontti, joka oli tdynna jat-
teeksi luokiteltavaa elektroniikkaa. Péamaarana
oli Afrikka. (Seura 2012.) EU-maista varsinkin
Belgian, Hollannin ja Ison-Britannian satamis-
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ta ja sittemmin Italiasta on havaittu kulkevan
suuria maaria e-jatetta erityisesti Afrikkaan ja
Aasiaan. Mutkikas kulkureitti Euroopan kautta
Afrikkaan vaikeuttaa entisestaan suomalaisen
e-jatteen kulun seuraamista. Pdamaarana tullin
tilastoissa saattaa olla Euroopan maa, vaikka
lasti on todellisuudessa menossa Afrikkaan tai
Aasiaan.

KUVAPUTKIMONITORIEN MATKA AFRIK-
KAAN

Kuvaputkimonitorit ovat litteiden nayttéjen
tultua markkinoille poistuneet Iahes kokonaan
kaytostd. Monitorit ovat erityisen ongelmallista
e-jatettd, silla ne sisaltavat lyijya — vaarallista
ainetta, joka ei ole arvokasta. Lisaksi kuvaputki-
en oikeanlainen kasittely maksaa satoja euroja
tonnilta (Pohjanpalo 2012). Tama kannustaa

EUROOPAN JATERALLI

ISO-BRITANNIA

kuljettamaan monitoreita halvemman kierratyk-
sen maihin.

Kuvaputkimonitorit sisaltavat myos kuparia.
Kuparin hinta on talla hetkelld korkea, ja kier-
rattdja voi saada 0,2 dollaria monitorilta. Kuva-
putkimonitoreita viedadn mm. Afrikkaan, vaikka
asiantuntijoiden mukaan paras ratkaisu olisi
juuri pdinvastainen. Afrikassa syntyva monito-
rijate olisi syyta lahettda Eurooppaan kasitel-
tavaksi, koska Afrikasta puuttuvat oikeanlaiset
kierratyslaitteet ja -menetelmat.

Suomesta lahtee Afrikkaan kymmenia tonneja
kuvaputkimonitoreja [’ vuodessa. Pelkdstaan
vuonna 2012 lokakuuhun mennessa kuvaput-
kimonitoreita vietiin esimerkiksi Egyptiin 100
tonnia ja Ghanaan 11 tonnia. Yhden kuvaputki-
monitorin arvo liikkuu tullin tilastojen mukaan
keskimaarin noin 40 eurossa tai 2.7 euroa/kg.

On arvioitu, ettd Isosta-Britanniasta viedadn maailmalle noin 160 000 tonnia e-jatettd vuo-
dessa (Puckett ym. 2005). Brittildinen ymparistdjarjestd Environmental Investigation Agency (EIA)
tutki elektroniikkajatteen kulkua Isosta-Britanniasta kehitysmaihin. Tutkimuksen aikana he merkitsivat
kolme monitoria siruilla ja jattivat nama monitorit kahdelle eri kunnalliselle kerdyspisteelle Englan-
nissa. Monitorit oli tahallaan tehty toimimattomiksi ja varustettu GPS-paikantimilla. Yksi monitoreista
paatyi Nigeriaan, toinen Ghanaan ja kolmas otettiin kiinni rajalla, pdamaaranaan Nigeria. Kaikki kolme
olivat siis kadonneet kunnallisesta kerdysjarjestelmasta ja paatyneet tai olivat paatymassa kehitysmai-

hin. (EIA 2011.)

ESPANJA

Espanjassa kesalla 2011 julkaistun paikallisen tuomioistuimen raportin mukaan e-jatteen kera-
yksen ja kasittelyn osalta laitonta toimintaa tapahtuu kaikilla kerays- ja kasittelyketjun tasoilla ympari
Espanjaa. Raportin mukaan jopa 70 % kaikesta vuosittain syntyvasta sahko- ja elektroniikkaromusta
kulkeutui virallisen kerdysjarjestelman ulkopuolelle, josta sitd toimitettiin joko kaatopaikoille loppusijoi-
tettavaksi, vietiin laittomasti ulkomaille tai lahetettiin laittomiin kasittelylaitoksiin, joista purettuja osia
toimitettiin myytdvaksi mustassa porssissa. Syyttdjanviraston mukaan laittoman toiminnan johdosta
lailliset kasittelylaitokset saivat kasiteltdvékseen vain murto-osan vuosittain jatteeksi muodostuvista

laitteista. (WEEE Forum 2011.)

BELGIA

Belgialaiset viranomaiset ovat tarkistuksissaan Idytdneet useita kontteja, joissa kaytettyjen
autojen seassa on ollut elektroniikkajatetta. Euroopassa kdytetyt autot ovat usein haluttua tavaraa Af-
rikassa halpuutensa ja kestdvyytensa vuoksi. Viranomaiset Belgiassa arvelevat, ettd 90 % laittomasta
jatteen dumppauksesta tehdadn dumppaamalla e-jate kaytettyjen autojen sisalle. (SBC 2011.)
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Uudehkon littedn naytén saa Ghanasta kuiten-
kin 50 eurolla. Luulisi siis, ettei vanhoille kalliille
kuvaputkimonitoreille olisi kysyntaa.

Arto Puumalainen SERTY:sta (2012) kertoo,
ettei voi ymmartaa kuvaputkimonitoreiden tullin
tilastoissa mainittua arvoa. Suomessa kuvaput-
kimonitoreiden oikeanlainen kierratys maksaa
muutamia satoja euroja per tonni. Tullin tilasto-
jen mukaan kuvaputkimonitoreiden arvo on yli
pari tuhatta euroa/tonni. Suomen Greenpeacen
viestintapdallikké Juha Aromaa arvelee, etta
monitorit eivat milldan voi olla 40 euron ar-
voisia. Kuvaputkimonitorit eivat kuparin lisaksi
sisalld juurikaan arvokkaita komponentteja tai
arvokkaita aineita, jotka voisivat olla kysyttya
tavaraa. (Aromaa 2012.)

Toisaalta nimenomaan Ghanaan menevien mo-
nitoreiden kilohinta saattaa vaihdella vientiti-
lastoissa jopa vain yhdesta eurosta 25 euroon.
Nordbrand (2009) huomasi omassa tutkimuk-
sessaan e-jatteestd, etta usein tavaroiden ar-
vojen suhteet painoihin nahden eivat tuntuneet
jarkevilta. Tavaran arvoa saatetaankin vaaristaa
tuotteiden naamioimiseksi toimiviksi. Tullin on
hankala tarkistaa laitteiden oikeita arvoja, silla
se tarkoittaisi useiden yritysten kirjanpidon lapi-
kayntid. Kaytannodssa kirjanpitoja tarkastetaan
hyvin harvoin. (Tullin ylitarkastajan Esa Lind-
gvistin haastattelu Seurassa 2012.)

On siis hyvin mahdollista, ettd monitorit on la-
hetetty Afrikkaan laittomasti "kierratettaviksi”.
Tullin tilastoja tutkittaessa voidaan nahda, etta
monitoreja vieddan Suomesta nimenomaan
kansainvalisesti tunnistettuihin e-jatteen “hot
spotteihin”, kuten Egyptiin, Ghanaan, Pakista-
niin ja Italiaan. Ei liene pelkkda sattumaa, etta

elektroniikan pahinta ongelmajatetta lahetetadn
juuri ndihin maihin.

TIETOKONEITA NIGERIAAN

Nigeriaan vietiin vuosina 2011 ja 2012 lokakuu-
hun mennessa Suomesta ldhes 73 tonnia kan-
nettavia tietokoneita ), joiden keskimaarainen
arvo per yksikko on tullin tilastojen mukaan
ollut n. 12 euroa tai noin 3e/kg. Kuten jo ai-
emmin mainittiin, Nigeria on yksi suurimmista
e-jatteen vastaanottajamaista Afrikassa. Green-
peacen viestintapaallikké Juha Aromaa (2012)
toteaa Nigeriaan vietyjen tietokoneiden arvon
antavan viitteita siita, etta laitteet ovat toden-
nakodisesti kdytettyja hyvin vanhoja laitteita,

tai jopa jatetta. Samoina vuosina kannettavia
tietokoneita on viety esimerkiksi Eurooppaan
hintaan 300 euroa/kpl tai 120e/kg. Koneita on
viety myds muualle Afrikkaan. Esimerkiksi Ete-
la-Afrikkaan viedyt koneet ovat toistuvasti olleet
huomattavasti arvokkaampia kuin Nigeriaan vie-
dyt. Tapaus kuulostaa Aromaan mielesta klassi-
selta jatteendumppaukselta. (Aromaa 2012.)

Kannettavat tietokoneet ja tietokoneiden kes-
kusyksikot ovat haluttua tavaraa monissa kehi-
tysmaissa niiden sisaltdmien arvokkaiden osien
vuoksi. Laitteista voidaan saada varaosia tai
erotella taloudellisesti arvokkaita materiaaleja.
Toisaalta on hyva, ettd saadaan varaosia, joita
voidaan kayttda uudelleen, mutta loput laitteis-
ta saattavat menna epaviralliseen kierratysjar-
jestelmdan ja jaada saastuttamaan ymparistdoa
ja ihmisia. Metallien erotus esimerkiksi piirile-
vyista taas on vaarallista terveydelle, silla piiri-
levyt saattavat sisaltaa haitallisia aineita, kuten
palonestoaineita.

LAITON VIENTI ITA-EUROOPPAAN KASVAMASSA

Kuusakosken edustaja Risto Pohjanpalo ja ylitarkastaja Teemu Virtanen Pirkanmaan ELY-
keskuksesta ovat maininneet kuulleensa tapauksista, joissa akkuja on viety laittomasti Baltian
maihin. Europol -raportin mukaan laiton e-jatteen vienti erityisesti Koillis-Euroopan maihin on
vahvassa kasvussa ja aiheuttaa suuria taloudellisia ja ymparistéllisid haittoja kyseisille maille

(Europol 2011).
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Yhteenveto ja

suositukset

YHTEENVETO

Lansimaista paatyy varovaistenkin arvioiden
mukaan kymmenia ellei satoja tuhansia tonneja
elektroniikkajatetta kehitysmaihin vuosittain.
Kasittelyn halpuus ja kdytetyn elektroniikan
tarve lisadvat vientia kehitysmaihin.

My6s Suomesta paatyy e-jatetta kehitysmaihin.
Tarkoista maarista on mahdotonta saada tietoa,
mutta tulli on saanut kiinni useita kontteja, jois-
sa e-jatetta on yritetty vieda laittomasti kehitys-
maihin. Puutteellisten resurssien takia maasta-
vientid on vaikea valvoa kattavasti. Lisaksi tullin
tilastoja tutkiessa huomataan, ettd Suomesta
lahtee kaytettya elektroniikka, kuten kuvaputki-
monitoreita mm. Afrikkaan. Kuvaputkimonitorit
ovat erityisen ongelmallisia niiden sisdltamien
myrkyllisten aineiden vuoksi. Monitoreista on
mahdoton sanoa, ovatko ne jatetta vai toimi-
via. Monitoreja vievista toimijoista ei ole tietoa
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saatavilla. Suomesta lahtee myds kannettavia
tietokoneita huomattavan halvalla Nigeriaan.
Nigeria on yksi kansainvalisen e-jatteen viennin
"hot spoteista”. On hyvin todenndkdista, etta
nama tietokoneet ovat ainakin kaytettyja, ken-
ties hyvin vanhoja laitteita, tai jopa e-jatetta.

Vaikka Suomessa kierratetdan noin puolet tuot-
tamastamme e-jdtteestd, joka on kansainvali-
sesti katsottuna suuri osa, puolet eli noin

36 000 — 53 000 tonnia havida kuitenkin viral-
listen tahojen ulottumattomiin. On hyvin vaikea
arvioida, minne tama e-jate paatyy. Osa paatyy
kaatopaikoille ja osa jaa lojumaan kuluttajien
laatikoihin, mutta osa paatyy todennakdisesti
kehitysmaihin “kierratettavaksi” ymparistolle ja
ihmisille haitallisin tavoin. E-jatteen paatymista
kehitysmaihin Suomesta ja muista lansimaista
on tutkittava lisag, jotta voidaan 16ytaa keinoja
estaa laiton ja etenkin kehitysmaille haitallinen
e-jatteenvienti.



SUOSITUKSET

UUDELLEENKAYTTOON SUOMESSA PANOSTETTAVA ENEMMAN

Suomessa viralliseen kerdysjarjestelmaan paatyvasta elektroniikasta uudelleenkaytetdan vain
muutama prosentti (Ignatius, Myllymaa & Dahlbo 2009). Suurin osa pilkotaan paloiksi ja hyodyn-
netddn materiaalina tai energiana. Perusteluna uudelleenkdytdn vahaisyydelle kaytetaan usein
kysynnan puutetta.

Todellisena syyna saattaa olla, etta uudelleenkayttd tulee kierratysyhtidille kalliimmaksi kuin
purkaminen ja materiaalien kierratys, silla laitteiden korjaus saattaa olla aikaa ja rahaa vievaa
puuhaa. Usein on helpompi kierrattdad materiaalit.

Lisaksi uudelleenkdytossa piilee tuottajayhteisoille eturistiriita. Tuottajayhteistt ovat elektro-
niikan tuottajien edustajia. Tuottajat saavat voittonsa uusien laitteiden myynnistd, ja vanhojen
laitteiden aktiivinen uudelleenkayttdé vahentaisi uusien tuotteiden kysyntaa oleellisesti. Laissa ei
ole maaritelty erillista prosenttiosuutta uudelleenkadytettaville laitteille. On vain suositus siita, etta
uudelleenkdyttd on ensisijainen vaihtoehto. Uudelleenkayttdon pitdisi panostaa enemman, vaikka
liséamalla lakiin pakollisen prosenttiosuuden uudelleenkaytolle.

YRITYSTEN RAPORTOINTIVASTUUTA LISATTAVA

Suomalaisen e-jatteen kohtaloa selvitettaessa yksi suurimmista haasteista on yritysten liike-
salaisuusoikeus. Vientiin lahtevista elektroniikkatuotteista ei voi saada yksityiskohtaista tietoa,
silla yrityksilla ei ole velvollisuutta paljastaa yksityiskohtaisia vientitilastoja. Jotta elektroniikka- ja
sahkdéromun kierratys saadaan lapindkyvammaksi ja yha useammat laitteet saadaan vastuullisesti
kierratettya, tulisi yrityksilla olla velvollisuus raportoida toiminnastaan.

TULLIN NIMIKKEISTON UUSIMINEN JA VALVONNAN VAHVISTAMINEN

Tullin nimikkeistoa olisi syyta uudistaa vastaamaan nykypadivan elektroniikkalaitteiden todel-
lisuutta. Kaytetylle elektroniikalle tulisi olla oma nimikkeensa, jotta voitaisiin tehokkaammin val-
voa, viedaanko e-jatetta laittomasti maailmalle. Lisaksi saattaisi olla hyddyllista tilastoida ja ana-
lysoida yleisimpia keinoja, joilla tavaraa lahtee laittomasti ulkomaille, jotta laiton vienti voitaisiin
tulevaisuudessa estaa.

Mydskaan alan toimijoista ei voitu saada tarkempaa tietoa tullilta tai SYKE:Ita. Olisi tarkeaa
saada julkistettua tietoja e-jatettd kehitysmaihin lahettdvista toimijoista, jotta voitaisiin estda ym-
paristolle ja ihmisille haitallista toimintaa.

KULUTTAIJIEN VALISTUS

Isossa-Britanniassa tehdyssa tutkimuksessa todettiin, ettd jateasemalle hylatyista mikroaalto-
uuneista 54 % oli toimivia ja hylatty kosmeettisista syista. Lisaksi 84 % olisi voinut korjata yksin-
kertaisilla toimenpiteilld. (Dindarian, Gibson, & Quariguasi-Frota-Neto 2012) Korjaustoimenpitei-
den tulisikin olla kuluttajille helpompia ja halvempia kuin uuden laitteen ostaminen. Talla hetkelld
tilanne on painvastainen. Kuluttajien tietoisuutta e-jatteen huolto- ja kierratysmahdollisuuksista
pitaisi pyrkia liséamaan.
KEHITYSMAIDEN KIERRATYSJARJESTELMIA VAHVISTETTAVA

EU:n ja Suomen on tuettava ja kehitettava yhdessa kehitysmaiden kanssa e-jatteen virallisia
kerdys- ja kierratysjarjestelmid, jotta elektroniikkajatteen aiheuttamat haitat voidaan minimoida.
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